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В статье рассматриваются вопросы, связанные с оценкой надежности государст-

венной политики на примере продовольственной безопасности. Дан анализ совпадения 
темпов прироста отдельных показателей, предложен новый концептуальный подход к 
оценке развития экономических процессов. Рассматриваются методологические основы 
разработки и применения дополнительного метода исследования – метода многомер-
ного эмпирического анализа, как связующего звена между теоретическими и эмпириче-
скими методами исследования.  

Охарактеризованы некоторые элементы экономической надежности, предложена 
новая комплексная системная концепция по оценке экономической безопасности, опре-
делены этапы конструирования интегральной оценки экономической надежности. 
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показателей; метод многомерного статистического анализа; критерии экономической 
надежности: безотказность, долговечность, конъюнктурность, модернизационность, 
ремонтопригодность, реновационность, сохраняемость; рациональный рост экономики 
региона. 

 

В современном развитии России при-
сутствует значительное количество не-
прерывно возникающих опасностей, уг-

роз, вызовов. Для измерения риска причи-
нения политического, экономического, 
социального, нравственного или иного 
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ущерба должен применяться разнообраз-
ный арсенал методов, который смог бы 
обеспечить переход от первоначальной 
системы сильно коррелированных между 
собой экономических показателей, к но-
вым, уже менее коррелированным факто-
рам, число которых может варьироваться 
в зависимости от целей исследования. Це-
лью данного исследования является об-
новление метода многомерного статисти-
ческого анализа [6]. 

Согласно продовольственной Док-
трине РФ [1], определяющей нормы по-
требления населением основных видов 
продовольствия, ситуация с обеспечением 
населения базовыми продуктами питания 
продолжает оставаться сложно решаемой 
задачей [4]. Речь идет о значении коэффи-
циента удовлетворенности базовыми про-
дуктами питания, определяемого отноше-
нием фактического объема потребления 
конкретного продукта к объему потребле-
ния данного продукта согласно нормам 
Доктрины РФ. При этом считается опас-
ной ситуация с уровнем менее 50% от 
нормы, от 50% до 90% – средний уровень, 
при удовлетворении на 90–100% – опти-
мальный уровень и более 100% – сверх 
норматива. 

Обеспечение продовольственной 
безопасности – это, в первую очередь, за-
дача государства, а обеспечение состоя-
ния защищенности продовольственного 
рынка подразумевает исполнение непо-
средственных функций, реализация кото-
рых должна обеспечить надежность го-
сударственной политики. Под экономиче-
ской надежностью следует понимать та-
кой уровень вероятности выполнения тре-
буемых функций объектами социально-
экономического развития в определенный 
период времени, чтобы степень удовле-
творенности текущим состоянием объекта 
социально-экономического развития по 
отношению к нормативным значениям 
оказалась высокой. 

Касательно экономической безопас-
ности и, в частности, продовольственной 
безопасности применимо общее опреде-
ление надежности в качестве свойства 
объекта, которое предоставляет возмож-
ность нормального выполнения предпи-

санных ему задач. Обычно в литературе 
надежность описывают с использованием 
таких характеристик, как безотказность, 
долговечность, ремонтопригодность, со-
храняемость и др. Однако применительно 
к продовольственной безопасности стоит 
расширить этот список, добавив такие па-
раметры, как конъюнктурность, модерни-
зационность, реновационность и др.  

С точки зрения рассмотрения эконо-
мичности как сложного свойства объекта 
экономики, следует применять и соответ-
ствующие параметры, которые предостав-
ляют возможность получения полноцен-
ной информации об итогах экономиче-
ской деятельности объекта в рыночной 
экономике. Однако применяемые пара-
метры экономичности должны быть логи-
чески соотносимыми с принятыми пара-
метрами надежности. Таким образом, ра-
циональным будет включение в список 
параметров экономичности деятельности 
следующих элементов: прибыльность, не-
обходимость обновления, эффективность, 
потребляемость, ценность, инновацион-
ность, научность. Рассмотрим подробнее 
каждый из этих параметров. 

1. Научность – характеризует, в пер-
вую очередь, необходимость обновления 
экономического объекта в долгосрочной 
перспективе для более качественного и 
производительного функционирования. 

2. Инновационность – характеризует 
способность экономического объекта об-
новляться согласно текущему уровню 
технологического развития для более ка-
чественного и производительного функ-
ционирования.  

3. Ценность – является характеристи-
кой конъюнктурного настроения участни-
ков рыночных отношений. 

4. Необходимость обновления – явля-
ется характеристикой экономического 
объекта потреблять необходимые ресурсы 
для дальнейшего осуществления своих 
функций. 

5. Потребляемость – характеризует 
способности экономического объекта 
производить достаточное количество про-
дукции для удовлетворения необходимого 
уровня потребностей населения. 

6. Прибыльность – является характе-
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ристикой способности экономического 
объекта приносить прибыль. Принимая во 
внимание то, что не все объекты экономи-
ки имеют возможность являться при-
быльными, для перечисленных объектов 
применяются параметры как доходности, 
так и убыточности.  

7. Эффективность – является харак-
теристикой способности экономического 
объекта достигать необходимого резуль-
тата с минимально возможными издерж-
ками. 

Под экономической надежностью 
следует понимать такой уровень вероят-
ности выполнения требуемых функций 
объектами социально-экономического 
развития в определенный период времени, 
чтобы степень удовлетворенности теку-
щим состоянием объекта социально-эко-
номического развития по отношению к 
нормативным значениям оказалась высо-
кой. 

При оценке параметров, характери-
зующих свойства экономичности объекта, 
можно применять разнообразные показа-
тели, отбор которых осуществляется в за-
висимости от целей анализа, а также от 
реализации соответствующих разработок 
[3]. Специфика деятельности объекта эко-

номики при выборе показателей также 
имеет значение, особенно принадлеж-
ность объекта к какой-либо отрасли на-
родного хозяйства. Для оценки, в частно-
сти, продовольственной безопасности как 
России в целом, так и отдельных регио-
нов, можно использовать показатели, 
представленные в табл. 1. 

Взаимосвязь между двумя характери-
стиками изучаемого объекта обуславлива-
ет и наличие связи между показателями, 
отражающими соответственные элементы 
(надежность и экономичность). Причем, 
существование такой взаимосвязи приво-
дит к тому, что оптимизация показателей, 
характеризующих только один из элемен-
тов объекта, не может гарантировать, что 
его деятельность окажется эффективной. 
Таким образом, способность эффективной 
реализации задач объектом экономики 
находится в зависимости от комбинации 
показателей надежности и экономично-
сти.  

Пусть коэффициент надежности (1) 
будет определяться совпадением темпов 
прироста отдельных показателей (Кi) и 
рассчитываться следующим образом: 

1
показателя объемного прироста темп

стиэкономично показателя прироста темп
НК .(1) 

Таблица 1 
Характеристика и примеры показателей надежности и экономичности  

объекта экономики 
Надежность объекта Экономичность деятельности 

Характеристики Примеры показателей Характеристики Примеры показателей 

Безотказность 

● вероятность безотказной 
работы системы; 
● интенсивность отказов 
системы и др. 

Прибыльность 
● процентное изменение 
величина прибыли (вели-
чина доходов) 

Долговечность 
● срок службы системы; 
● периодичность техниче-
ских обслуживаний и др. 

Необходимость об-
новления 

● процентное изменение 
производства сельскохо-
зяйственного оборудования 

Конъюнктурность 
● изменения цен произво-
дителей и потребителей 

Ценность ● индекс фишера 

Модернизационность 
● новые технологии и обо-
рудование  

Инновационность 
● процентное изменение 
объема инновационной 
продукции 

Ремонтопригодность 
● продолжительность; 
● трудоемкость; 
● стоимость и др. 

Эффективность 
● процентное изменение 
фондоотдачи 

Реновационность 
● новые организационные 
процессы 

Научность 
● процентное изменение 
затрат на НИОКР 

Сохраняемость 
● срок хранения системы и 
др. 

Потребляемость 
● процентное изменение 
потребляемых продоволь-
ственных товаров 

Источник: таблица составлена на основе [2; 5]. 
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Интегральный (общий) показатель 
надежности проводимой политики (госу-
дарственной, региональной, продовольст-
венной и др.) определяется как среднее 
арифметическое из частных показателей 
надежности критериев. При этом если:  
Кн=1  → параметр надежный; 
0 < Кн <1 → достаточно надежный пара-
метр; 
Кн=0  → критическая надежность пара-
метра; 
Кн ≤0  → антинадежность параметра; 
Кн>1  → сверхнадежность параметра. 

Для расчета интегрального показателя 

надежности рассмотрим совпадение ко-
эффициентов прироста некоторых показа-
телей развития сельского хозяйства по от-
ношению к коэффициенту прироста объе-
мов продукции сельского хозяйства (табл. 
2). 

Из 35-ти коэффициентов, рассмот-
ренных в табл. 2, почти четверть в рас-
сматриваемом пятилетнем периоде (Т1 – 
Т5) имеют отрицательное значение. Ис-
пользуя данные этой таблицы и формулу 
(1), можно рассчитать надежность продо-
вольственной политики любого экономи-
ческого субъекта (см. табл. 3). 

Таблица 2 
Коэффициенты прироста показателей развития сельского хозяйства  

в целом по России 

Показатели / Период Кi Т1 Т2 Т3 Т4 Т5 

Коэффициент прироста объемов продук-
ции сельского хозяйства 

К1 0,26 0,02 0,10 0,17 0,17 

Коэффициент прироста сальдированного 
финансового результата 

К2 -0,30 0,66 -0,02 -0,41 1,52 

Коэффициент прироста производства 
оборудования для сельского хозяйства 

К3 0,61 0,16 -0,17 0,08 0,06 

Коэффициент прироста объемов иннова-
ционных товаров, работ, услуг для пи-
щевой промышленности 

К4 -0,01 -0,03 0,13 0,41 0,56 

Коэффициент прироста фондоотдачи 
(сельского хозяйства, лесного хозяйства) 

К5 0,15 -0,04 0,003 0,10 0,08 

Коэффициент прироста затрат на техно-
логические инновации (пищевое произ-
водство)  

К6 0,43 0,35 0,77 -0,14 -0,22 

Коэффициент прироста потребления 
продуктов питания домашними хозяйст-
вами  

К7 1,13 0,18 0,07 0,10 0,15 

Источник: таблица составлена на основе [7; 9]. 

 
Таблица 3 

Критерии надежности политики по России в целом 
Критерии экономической надежности Т1 Т2 Т3 Т4 Т5 

Безотказность -1,1 27,7 -0,2 -2,4 9,1 

Долговечность 2,4 6,8 -1,6 0,4 0,4 

Конъюнктурность 1,03 1,11 1,09 1,17 1,2 

Модернизационность -0,1 -1,1 1,2 2,4 3,4 

Ремонтопригодность 0,6 -1,7 0,03 0,6 0,5 

Реновационность 1,7 14,6 7,4 -0,8 -1,3 

Сохраняемость 4,4 7,8 0,7 0,6 0,9 

Экономическая надежность 1,26 7,88 1,23 0,28 2,02 
Источник: таблица составлена автором. 
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Проанализировав показатели надеж-
ности проводимой политики в области 
продовольственной безопасности России 
(табл. 3), можно сделать следующие вы-
воды: 

1. Безотказность, рассчитываемая с 
учетом прибыльности, характеризовалась 
сверхнадежностью в периодах Т2 и Т5, од-
нако относительно периодов Т1, Т3 и Т4. 
можно говорить об антинадежности дан-
ного параметра по причине снижения 
прибыли в данные периоды. 

2. Долговечность, определяющаяся 
необходимостью обновления оборудова-
ния, можно охарактеризовать как относи-
тельно надежный параметр системы, ис-
ключая период Т3, когда наблюдался спад 
производства сельскохозяйственного обо-
рудования на 17%. 

3. Конъюнктурность как соотноше-
ние цен производителей и потребителей 
характеризуется сверхнадежностью на 
протяжении всего исследуемого периода. 

4. Модернизационность как показа-
тель, связанный с инновационностью, на 
период Т1 – Т2, характеризовалась своей 
антинадежностью по причине отрица-
тельного прироста объема инновацион-
ных товаров и услуг на 1–3%, однако пе-
риоды Т3 – Т5 демонстрируют уже сверх-
надежность. 

5. Ремонтопригодность можно также 
охарактеризовать как относительно на-
дежный параметр, кроме периода Т2, ко-
гда наблюдалась снижение фондоотдачи 
на 4% из-за отставания темпов прироста 
объемов продукции сельского хозяйства 
от прироста основных фондов. 

6. Реновационность характеризова-
лась в периодах Т1 – Т3 как сверхнадеж-
ный параметр, однако по причине сниже-
ния темпов затрат на технологические ин-
новации в производстве пищевых продук-

тов и напитков на 14 – 22% в периодах Т4 

– Т5 наблюдается снижение надежности. 
7. Сохраняемость, определяющаяся 

уровнем потребляемости продуктов от-
расли, характеризуется своей сверхнадеж-
ностью на период – Т1 – Т2, однако в пе-
риодах Т3 – Т5 – достаточной надежно-
стью по причине отставания темпов при-
роста потребления продуктов питания от 
объемов производства продукции сель-
ского хозяйства. 

Относительно общего показателя 
можно констатировать надежность прово-
димой государственной политики в облас-
ти обеспечения продовольственной безо-
пасности за весь исследуемый период, за 
исключением периода Т4 из-за недоста-
точной надежности критериев, а именно 
безотказности и реновационности. Кроме 
того, имеет место улучшение показателей 
по долговечности и сохраняемости; оста-
лись на прежнем, близком к идеальному 
состоянию, показатели по ремонтопри-
годности, при этом ухудшились показате-
ли по реновационности. Сверхнадежно-
стью стали обладать критерии безотказно-
сти и модернизационности. Следователь-
но, для приближения к идеальному со-
стоянию необходимо повысить внедрение 
технологических инноваций в производ-
ственные процессы, повысить выпуск 
продукции, в том числе инновационного 
характера. 

Данную систему оценки критериев 
обеспечения надежности экономической 
политики на примере продовольственной 
политики возможно применить и на лю-
бом другом социально-экономическом 
процессе. Известно, что для развития 
сельского хозяйства наиболее благопри-
ятные условия имеет юг России, однако 
по многим социально-экономическим по-
казателям  регионы,  входящие  в  Южный  

Таблица 4 
Общая характеристика надежности продовольственной политики 

Экономическая надежность продовольственной 
политики 

Т1 Т2 Т3 Т4 Т5 

Экономическая надежность в целом по России 1,26 7,88 1,23 0,28 2,02 

Экономическая надежность по Краснодарскому 
краю 

0,7 6,7 -0,8 2,8 1,3 

Источник: таблица составлена автором на основе [7; 8; 9]. 
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федеральный округ, отстают от общих 
темпов развития России. В табл. 4 приве-
дена аналогичная оценка экономической 
надежности продовольственной политики 
Краснодарского края. 

Таким образом, данный метод – назо-
вем его разновидностью метода много-
мерного статистического анализа – позво-
ляет провести оценку надежности госу-
дарственной политики в любых областях 
экономической деятельности [3]. Досто-
инство данного метода заключается также 
и в том, что на основе оценки «пропор-
ционального роста экономики» конструи-
руется специфическая концепция, которая 
может быть использована в оценке потен-
циального ущерба, наносимого экономике 
страны, например, в условиях санкций. 

Известно, что классические эмпири-
цисты считают, что значения истинности 
«фактуальных высказываний» устанавли-
ваются опытным путем [5. С. 286], при 
этом формируется эмпирический базис 
науки. Предложенная в статье методика 
оценки экономической надежности бази-
руется на целом ряде методов эмпириче-
ского уровня: наблюдение, описание, 
сравнение, измерение, обобщение, моде-
лирование, эксперимент, поэтому данно-
му методу оценки уровня экономической 
надежности можно дать определение как 
метод многомерного эмпирического ана-
лиза. 

 
ЛИТЕРАТУРА 

1. Доктрина продовольственной безо-
пасности Российской Федерации. М.: Рид 
Групп, 2011. 14 с. 

2. Коган Д.Б. Экономические основы 

безопасности // Российское предпринима-
тельство. 2015. Т. 16. № 8. С. 1122–1128. 

3. Коростелева А.М. Основные под-
ходы к исследованию экономической 
безопасности личности // Журнал право-
вых и экономических исследований. Jour-
nal of Legal and Economic Studies. 2016. № 
1. С. 68–72. 

4. Коростелева А.М., Коростелева 
Т.А., Попова Г.С. [и др.]. Методические 
рекомендации по выполнению расчетно-
графических работ для студентов, изу-
чающих дисциплину «Экономическая 
безопасность». СПб: Университет ИТМО, 
2015. 30с. 

5. Лакатос И. Избранные произведе-
ния по философии и методологии науки / 
пер. с англ. И.Н. Веселовского, А.Л. Ни-
кифорова, В.Н. Поруса. М.: Академиче-
ский Проект; Трикста, 2008. 475 с. 

6. Орлова И.В., Турундаевский В.Б. 
Многомерный статистический анализ при 
исследовании экономических процессов: 
монография. М: МЭСИ, 2014. 190 с. 

7. Официальной сайт статистической 
базы. URL: https://www.fedstat.ru/ (дата 
обращения: 20.05.2017). 

8. Официальный сайт управления фе-
деральной службы государственной ста-
тистики по Краснодарскому краю и Рес-
публике Адыгея. URL: 
http://krsdstat.gks.ru/ (дата обращения: 
20.05.2017). 

9. Официальный сайт федеральной 
службы государственной статистики. 
URL: http://www.gks.ru/ (дата обращения: 
20.05.2017). 

10. Сизова Т.М. Статистика. СПб.: 
СПб ГУИТМО, 2005. 80 с. 

 


